CONEIA 2022

XI CONGRESO NACIONAL DE = CPld e

EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL ™ Yt Dy b | TS T TActmoomnco

" evaldécién de impacto ambiental
Caceres, 23, 24 y 25 de marzo de 2022 :

Aplicacion del Método PATTERN en el Proceso de Analisis
Cuantitativo Multicriterio de las Alternativas de Ubicacion de la

EDAR Este de Gijoni (Asturias)

Sanchez Arango, M.; Cordon Ezquerro, J.; Rodriguez Garcia, J.; Granero Castro, J.

Area de Medio Ambiente y Sostenibilidad
TAXUS MEDIO AMBIENTE S.L. — C/ Santa Susana 5, Bajo A - 33007 Oviedo, ASTURIAS
Tel.: 985 24 65 47 — Fax: 984 15 50 60; E-mail: msanchez@taxusmedioambiente.com

INTRODUCCION

La Ley 21/2013, de evaluacion ambiental, establece la necesidad de “cuantificar los efectos significativos de un plan, programa o proyecto sobre el medio ambiente (...) mediante datos mensurables” |...)
El presente frabajo pretende describir la metodologia desarrollada por TAXUS MEDIO AMBIENTE S.L. para la comparacion cuantitativa de las 9 alternativas planteadas para la EDAR de Gijon Este, las cuales difieren en:

« Elemplazamiento de la linea de aguas: se propusieron 5 ubicaciones para el nuevo fratamiento bioldgico: La Plantona (Alternativa 1), Cagonera (2), Penarrubia (3), Rinconin (4) y La Reguerona (5)
« El emplazamiento del nuevo desarenado-desengrasado: se considerd la ampliacion de la EPAR actual, en la que se desarrollaba originalmente el tamizado (funcionalidad a) asi como la ubicacion de este junto a la nueva EDAR (b)

La combinacion de las opciones descritas resultd en un total de 9 alternativas.

METODOLOGIA

La metodologia aplicada se fundamentod en las siguientes fases secuenciales, cuyo desarrollo especifico se detalla en la tabla siguiente:
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RESULTADOS Y CONCLUSIONES

_ / La tabla anterior resume los valores obtenidos por alternativa, para cada objetivo (fras su homogenizacién a escolo\

La Plantona la 28.42 16.15 13,24 17.61 19,10 0-100); asi como el indice de Pertinencia obtenido tras la aplicacion de la féormula y la asignaciéon de pesos descrita
- 2q 815 7 30 9 74 5 62 812 en el punto anterior. Los resultados permiten concluir que:
SRS 2b 7,96 6,55 9,69 5,32 7,79 ®* Para todos los objetivos considerados de forma independiente la Alternativa 1 se postula como mejor opcion.
SR arrubig 30 5,95 8,58 2,73 8,07 8,08 * El indice de Pertinencia (que considera todos los objetivos de forma conjunta) también permite concluir que la
3b 5,82 7.79 9,98 7.70 7,85 Alternativa 1 es la mejor opcion.
T = 13.73 13,87 .73 14,93 sk * La Alternafiva 1 presenta una mejora porcentual del 25,81 % respecto a la Alfernativa 4b que se encuentra en
4b 16,96 13,39 11,90 14,89 14,17 segundo lugar y una mejora porcentual de 30,10 % respecto a la Alternativa 4a. /
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nido, se desarrollaron los siguientes andlisis especificos:

ntos objetivos.
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untuacion final obtenida por cada alternativa al aplicarle el método PATTERN
odo el rango de validez (entre 0y 1), siempre que su suma siga valiendo 1.
Alternativa 1 se postulé como mejor opcion.
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